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qorbo‘ron narsa oti+narsa oti
qo‘lqop narsa oti+narsa oti
salon avtosalon narsa oti+o‘rin-joy oti
saroy zoopark narsa oti+o‘rin-joy oti
sovg‘a gorbobo narsa oti+shaxs oti
. ayigpolvon narsa oti+shaxs oti
0’'rmon . . . .
chiyabo‘ri narsa oti+narsa oti

(Mazkur misollar Toshkent shahrining Yunusobod tumanidagi 221-, 288-sonli
maktabgacha ta’lim tashkilotlarining 3-7 yoshli tarbiyalanuvchilari bilan o ‘tkazilgan
assotsiativ tajribalar davomida kuzatildi)

Keltirilgan misollarga ko‘ra, maktabgacha yoshdagi bolalar tomonidan
aksariyat hollarda yuqoridagi so‘zlarga narsa oti+narsa oti tarkibiy tuzilishiga ega
go‘shma otlar orgali javob berilgan. Ta’kidlash joizki, o‘rmon so‘ziga nisbatan
tagdim etilgan chiyabo‘ri javob reaksiyasida ham ayni shu holat kuzatilgan. “O°zbek
tilining izohli lug‘ati” (V36ex TunuauHr M30x1u nyratn 3-xunn, 2006, 481-Ger.)ga
ko‘ra, chiyabo ‘ri so‘zi tarkibidagi chiya so‘zi o‘simlik ma’nosini bildirib, mazkur
leksema bo‘rilarning o°‘simlik va butalar orasida yashovchi hamda ular bilan
oziglanuvchi turiga nisbatan go‘llanadi. Qorbola, ayigpolvon javoblarida narsa otiga
shaxs otlari, xongizi reaksiyasida esa shaxs otiga shaxs oti qo‘shilishi natijasida
kompozitsiya usuli orgali qo‘shma ot leksemalar yasalishi yuz bergan. Avtosalon,
zoopark so‘zlari tarkibidagi birinchi qism xorijiy tildan o‘zlashtirilgan bo‘lsa-da,
mazkur so‘zlarni narsa oti+o ‘rin-joy oti qolipi asosida yasalgan go‘shma so‘z
sifatida gabul gila olamiz.

Ism+fe’l konstruktiv tuzilishiga ega javoblarni dangasa so‘ziga berilgan
reaksiyalar tahlilida kuzatish mumkin. Dangasa stimuliga qo‘shma so‘z shaklida
berilgan javoblarning umumiy miqdori 32 ta bo‘lib, ularning barchasi ot, sifat va
olmosh turkumidagi so‘zlarga qil, et, bo‘l yordamchi fe’llarini qo‘shish orqali
kompozitsiya usuli bilan yasalgan qo‘shma fe’llar sanaladi. Morfologiyaga oid
nazariy adabiyotlardagi ma’lumotlarga ko‘ra, fe’l bo‘lmagan so‘zlarga qilmoq,
etmoq, aylamoq, bo‘lmoq, bermoq, olmoq, topmoq, yemoq, urmoq, ko‘rmoq,
kelmoq, keltirmoq yordamchi so‘zlarini qo‘shish orqali qo‘shma fe’l yasalishi
mumkin (Sayfullayeva va b., 2009, 192-bet). Shunga ko‘ra, dangasa so‘ziga nisbatan
berilgan ish gimiydi (gilmaydi) (14 ta), hech narsa gimiydi (4 ta), to‘polon qiladi (3
ta), dangasalik giladi (2 ta), hech narsa gilmaydigan (2 ta), ish gilmaydigan (2 ta),
ish gilmaslik (1), dars qimiydi, dangasa bo‘lish, qiliq qiladi (1ta) kabi javob
reaksiyalarini struktur jihatdan qo‘shma fe’l sifatida qabul qilish to‘g‘ri sanaladi.
Yugqorida keltirilgan misollar morfologik jihatdan fe’l so‘z turkumiga mansub bo‘lsa,
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ro ‘za stimuliga nisbatan berilgan og‘izochar (Abdurahmon Mirhomidov, 5 yosh)
reaksiyasi qo‘shma ot hisoblanadi. Mazkur birlik or+fe’l qolipi asosida yasalgan
bo‘lib, keltirilgan misollardan farqli ravishda fe’lning ravishdosh shakli vositasida
yasalgan.

Tahlillarga ko‘ra, 200 nafar maktabgacha yoshdagi bola nutqi ustida 100 ta
stimul so‘z bo‘yicha o‘tkazilgan tajriba jarayonida 11 ta stimulga nisbatan ot+ot, 52
ta stimulga nisbatan ism+fe’l tuzilishidagi qo‘shma so‘z orqali javob berish holatlari
kuzatilgan. Shu bilan birga reaksiyalar gatorida sifat+ot (5 ta stimul so‘zda), son+ot
(4 ta stimul so‘zda), son+son (2 ta stimul so‘zda), fe’/+fe’l (3 ta stimul so‘zda) qolipi
asosida yasalgan qo‘shma so‘z shaklidagi javoblar mavjudligi ham aniqlandi.
Jumladan, 4 yoshli Saida’zam Saidmannonovga pitsa so‘zi taqdim etilganda
uchburchak reaksiyasini bergan. Mazkur qo‘shma ot sanoq songa narsa otining
qo‘shilishi natijasida hosil bo‘lgan. Ayni holat 5 yoshli Bahromxo‘ja Xo‘jayev
tomonidan sakkiz so‘ziga nisbatan sakkizoyoq deya berilgan javobda ham uchraydi.
Sifat+ot qolipli qo‘shma so‘zlarga misol tarigasida shokolad stimuliga berilgan
muzgaymoq (Shodiya Yunusova, 6 yosh), gimmat so‘ziga berilgan gimmatbaho
(Saida’zam Saidmannonov, 4 yosh), saroy so‘ziga berilgan ogsaroy (Abduhakim
Ravshanov, 6 yosh), ona so‘ziga berilgan ogko ‘ngil (Otabek Qodir o‘g‘li, 5 yosh)
javob reaksiyalarini keltirish mumkin. Son+son qolipidagi qo‘shma so‘zlar, asosan,
son turkumiga mansub stimul so‘zlarga berilgan javoblarda kuzatildi. Aksariyat
sinaluvchilarning yuz so‘ziga nisbatan ikki yuz, bir yuz, to‘qson to‘qqiz, to‘rt yuz
kabi qo‘shma sonlar vositasida taqdim etgan javoblari ushbu fikrimizni tasdiglaydi.
Fe’l+fe’l qolipli go‘shma so‘zlarda esa bir vaqtning o‘zida ketma-ket bajarilgan ikki
harakat ifodalangani anglashiladi. Bu turdagi javoblar balig, banan, bo ‘g ‘irsoq kabi
stimullarga nisbatan pishirib yeydi, ochib yeydi tarzida berilgan reaksiyalarda
mavjudligi aniqlandi. 26 ta stimul so‘zga berilgan javoblar tarkibida qo‘shma so‘z
shaklidagi reaksiyalar mutlago kuzatilmadi. Alisher, avtobus, avtomat, bozor, dunyo,
internet, issiq, kompyuter, laylak, mashina, metro, mushuk, non, olma, osmon, galam,
quyosh, qush, reklama, sumalak, suv, televizor, tipratikan, tog", tosh, o ‘yinchoq kabi
stimullar shular jJumlasidandir.

Ma’lumki, kompozitsiya usuli bilan so‘z yasalishi deyilganda faqatgina
go‘shma so‘zlar emas, balki juft so‘zlar ham nazarda tutiladi. Boisi, juft so‘zlar ham
ikki mustaqil so‘zning o‘zaro birikib, yangi ma’no hosil qilishi asosida vujudga
keladi. Maktabgacha yoshdagi bolalar leksik assotsiatsiyalarining struktur tahlilida
stimul so‘zlarga juft so‘z vositasida javob berish holati kam kuzatilishi aniglandi.
Mazkur turdagi birliklar daraxt — ota-ona, oila — ota-ona, oila — opa-singil, oila —
aka-uka, qizil — rang-barang kabi assotsiatsiyalarda uchradi. Yuqoridagi fikrni
takroriy so‘zlar vositasida berilgan javoblarga nisbatan ham aytish mumkin.
Maktabgacha yoshdagi bolalar tomonidan, asosan, holat va ovozga taqglidni
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bildiruvchi so‘zlar asosida berilgan javoblarda takroriy so‘zlarni uchratish mumkin.
Boisi, taqlid so‘zlarda “tovush yoki holatning takrorlanishi shu tovush ramzini takror
ishlatish bilan bildiriladi: ak-ak, big*-big°, dag‘-dag", dir-dir, lip-lip, milt-milt kabi.
Ba’zan uch takror ham wuchraydi: xa-xa-xa, Qu-ququ, g‘it-g‘it-g‘it kabi
(Rahmatullayev, 2006, 214-bet)”. Masalan, sinaluvchilarga qush, sichgon, maymun,
militsioner, mushuk, ovoz, chagma-chagar, shokolad kabi stimul so‘zlar taqdim
etilib, shu so‘zlarni eshitganda xayoliga birinchi nima kelgani so‘ralganda ularning
aksariyati qu-qu (qush), vag-vag-vaq (qush), chi-chi-chi (sichgon), chip-chip-chip
(sichgon), ha-hu (maymun), ha-hu-ha (maymun), vyu-vyu (militsioner), myov-myov
(mushuk), ga-ga-ga (ovoz), chaka-chaka-bum (chagma-chagar), nyam-nyam
(shokolad) kabi javoblarni berganlar. Shuningdek, tajriba jarayonida ayrim
stimullarga nisbatan takroriy sifatlar vositasida javob berilgan holatlar ham kuzatildi.
Bunga misol sifatida gor — mayda-mayda, yorug‘ — qop-qorong‘u, yop-yorugF,
o ‘rmon — (op-qorong ‘u, yashil — yap-yashil kabi juftliklarni keltirish mumkin. Bu
o‘rinda takroriy so‘zlar asos qismning aynan yoki o‘zgarishga uchrab
takrorlanishidan hosil bo‘lgan.

Javob reaksiyasini sodda, qo‘shma, juft va takroriy so‘zlar vositasida taqgdim
etish holatlarining stimul so‘zlar bo‘yicha miqdoriy tagsimoti quyidagi diagramma
orgali ifodalandi. (Tahlillar 100 ta stimul so ‘z bo ‘yicha berildi)

1-diagramma
Javob reaksiyalarining struktur tuzilishiga ko‘ra stimul so‘zlar taqsimoti

100
80
60

40

Stimullar soni

20

Sodda so'z
Qo'shma so'z

Juft so'z

Takroriy so'z

Xulosa qilib aytish mumkinki, bolalar lisoniy ongida murakkab so‘z
shakllarining samarali o‘zlashtirilishi maktabgacha yosh davridan namoyon bo‘la
boshlaydi. Formal-struktur tahlil natijalari qo‘shma, juft va takroriy so‘zlarning
assotsiativ munosabatlarda muntazam va tizimli tarzda qo‘llanishini isbotlaydi. Bu
esa maktabgacha yoshdagi bolaning assotsiativ tafakkuri shakllanishida leksik
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birlikning struktur xususiyatlari, konstruktiv tuzilishi alohida ahamiyat kasb etishini
ko‘rsatadi.
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ULUG‘BEK HAMDAM ASARLARIDA KONSEPTUAL RAMZ, METAFORA
VA SIMVOL

Ne’matillo Maxammadjonov”

Annotatsiya

Ushbu maqola Ulug‘bek Hamdamning “Pillapoya” hikoyasi asosida metafora,
ramz va ishoralarning badily hamda konseptual ifoda vositasi sifatidagi o‘rnini
o‘rganishga bag‘ishlangan. Tadqiqot kognitiv tilshunoslik doirasida olib borilib,
badily matndagi ramz va metaforalarning mazmun chuqurligini ochishdagi
funksiyalari tahlil qilinadi. Pillapoya obrazi inson hayoti, ma’naviy izlanish va
yuksalish ramzi sifatida talqin qilinadi. Shuningdek, ramz va ishoralarning o‘zbek
badiiy tafakkurida milliy hamda umuminsoniy gatlamlari ochib beriladi. Tadgiqgot
metodlari sifatida kognitiv-semantik, lingvomadaniy, badiiy tahlil va giyosiy
yondashuvlardan foydalanilgan. Natijalar zamonaviy konseptual yondashuvni
rivojlantirishga xizmat giladi.

Kalit so‘zlar: metafora, ramz, ishora, konsept, pillapoya, kognitiv tilshunoslik,
lingvomadaniyat, badily matn, uslub, o‘zbek adabiyoti

Conceptual Symbols, Metaphors, and Signs in the Works of Ulugbek Hamdam

Abstract

The article, based on Ulugbek Hamdam’s short story “Pillapoya”, examines the
role of metaphor, symbol, and sign as artistic and conceptual means of expression.
The study is conducted within the framework of cognitive linguistics, analyzing the
functions of symbols and metaphors in deepening the meaning of the text. The image
of the staircase (pillapoya) is interpreted as a symbol of human life, spiritual quest,
and ascent. Furthermore, the research highlights both national and universal layers of
meaning embodied in symbols and signs in Uzbek literary thought. The applied
research methods include cognitive-semantic, linguocultural, artistic analysis, and
comparative approaches. The findings may serve as a contribution to the
development of a modern conxeptual approach in Uzbek literary studies.

Keywords: metaphor, symbol, sign, concept, pillapoya, cognitive linguistics,
linguoculturology, literary text, style, Uzbek literature

Adabiy matn inson tafakkurining eng nozik gatlamlarini ifodalashga xizmat
giluvchi noyob hodisa sanaladi. Badily asar orqali yozuvchi o°‘z shaxsiy
dunyoqarashini, hayotiy tajribasini va ma’naviy izlanishlarini umumlashgan shaklda
o‘quvchiga yetkazadi. Bunda metafora, ramz va simvol kabi ifoda vositalarining o‘rni
beqgiyosdir. Ushbu vositalar nafagat badiiy tasvirni boyitadi, balki inson ongida

* Andijon davlat universiteti tayanch doktoranti, muhammadjonovnematillo99@gmail.com
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chuqur konseptual jarayonlarni uyg‘otadi. Shu sababli ularni kognitiv tilshunoslik
nuqtayi nazaridan o‘rganish bugungi adabiyotshunoslik va tilshunoslik tadqiqotlarida
muhim ahamiyat kasb etmoqda.

Kognitiv tilshunoslik inson tafakkurining til orgali ganday shakllanishini,
abstrakt tushunchalarning ganday ifodalanishini o‘rganadi. Bu jarayonda metafora,
simvol va ramz muhim konseptual ifoda vositalari sifatida garaladi (Lakoff &
Johnson, 1980). Ular nafaqgat badiiy estetik magsadga xizmat qgiladi, balki insonning
dunyoni idrok etish shakllarini ham ochib beradi.

Ulug‘bek Hamdamning “Pillapoya” hikoyasi bu jihatdan alohida e’tiborga
loyiqdir. Asarda hayotiy yo‘l, ustoz-shogird munosabatlari, ruhiy yuksalish
masalalari pillapoya metaforasi orqgali yoritiladi. Hikoya yozuvchining ustozlariga
bag‘ishlangani sababli unda shaxsiy-emotsional qgatlam ham kuchli seziladi.
Pillapoya obrazining tanlanishi esa inson hayoti va tafakkuridagi izlanish, o‘sish va
yuksalish konseptlarini ifodalaydi.

Magola tayyorlash jarayonida quyidagi metodlardan foydalanildi:

. Kognitiv-semantik tahlil — metafora, simvol va ramzlarning konseptual
mazmunini ochish, “pillapoya” obrazining inson hayoti va ruhiy yuksalish
jarayonidagi ma’nosini aniglash uchun.

« Lingvokulturologik yondashuv — hikoyada qo‘llangan ramz va simvollarni
milliy gadriyatlar, ustoz-shogird an’analari va madaniy tafakkur bilan bog‘liq holda
talgin etish uchun.

o Badiiy matn tahlili — Ulug‘bek Hamdamning “Pillapoya” hikoyasi va
zamonaviy adabiyot namunalaridan foydalanib, ramz va simvollar qo‘llanishini
ko‘rsatish uchun.

o Qiyosiy metod — metafora, simvol va ramzning o‘zaro farqlari hamda
umumiyliklarini belgilash, ularning konseptual ifoda vositasi sifatidagi rolini aniglash
uchun.

Tahlil natijasida “Pillapoya” hikoyasida quyidagi konseptual ifoda vositalari
ajralib chiqdi:

1. Metafora: “Pillapoya — Hayot yo‘li”

Hikoya gahramoni pillapoyalardan yuqoriga intiladi, birog bu intilishning
chegarasi yo‘q. Bu tasvir hayotning tuganmas jarayon sifatida metaforik talqinidir:

“Men har gadamda yuqoriga intildim, ammo pillapoyalar tugamas edi.”

Lakoff va Johnson “hayot — safar” metaforasini universal model sifatida
ko‘rsatadi (Lakoff & Johnson, 1980, 52). Ulug‘bek Hamdamda esa bu konsept
pillapoya metaforasi orgali milliy va ramziy giyofa kasb etadi. Har bir pillapoya
insonning o0‘z oldiga qo‘ygan yangi sinovini bildiradi.
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